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раздел I. рациональное 
природопользование 

Бирюкова С.В, Сиротюк Э.А.,  
МГТУ, г. Майкоп

О СКОРОСТИ РОСТА ЭПИФИТНЫХ 
ЛИШАЙНИКОВ И ИХ РОЛИ  
В ПОЧВООБРАЗОВАНИИ
Лишайники были описаны Теофрастом в 3 веке до н.э. 

Это были единственные представители родов уснея и ро-
челла. В ���������������������������������������������XVlll���������������������������������������� веке Карл Линней описал 80 видов лишай-
ников, приняв их за мхи [1]. Выделил лишайники в от-
дельную группу растений в X lX веке шведский ученый Э. 
Ахариус, который основал новое направление в ботанике 
— лихенология (наука о лишайниках). В настоящее время 
известно более 25000 видов лишайников и ежегодно лихе-
нологи открывают неизвестные виды [3]. 

На вопросы, как и когда возникли на Земле лишай-
ники, ответить очень трудно. Предполагают, что они су-
ществуют на Земле не менее 200 миллионов лет [1]. Су-
ществует мало достоверных научных фактов о времени их 
происхождения, так как почти нет данных по ископаемым 
лишайникам. Известны находки, которые свидетельствуют 
о том, что и 200 млн. лет назад лишайники были эволю-
ционно развитыми организмами. Но они появились после 
водорослей и грибов. 

Лишайники отличаются большим разнообразием форм, 
окраски, размеров и строения. Окраска их зависит от пиг-
ментов и окраски лишайниковых веществ. Лишайники 
могут иметь форму прикипевшей корочки, листовидной 
пластинки или кустика. По этим признакам они делятся 
на три основные морфологические группы: накипные, ли-
стоватые и кустистые [2]. Среди эпифитных лишайников 
модно выделить несколько подгрупп:
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из основных требований при организации ООПТ или любого 
действия ограничивающих права собственника должна по-
следовать процедура компенсации потерянной выгоды. Ис-
ключение из хозяйственного оборота значительных площа-
дей лесных насаждений происходило без мнения местного 
населения, в ущерб их экономическим интересам.

В нынешней ситуации, когда субъект определяет ор-
ганизацию ООПТ регионального значения и при этом 
полностью игнорируются финансовые вопросы по охра-
не, защите и воспроизводству на этих объектах, когда 
практически полностью исключается хозяйственная дея-
тельность, нужны механизмы компенсации имуществен-
ного ущерба, вызванные мероприятиями, основанными на 
организации ООПТ.

Сегодня идет переходный этап. Без выполнения в пол-
ном объеме всех лесохозяйственных работ связанных с 
лесовосстановлением, лесным семеноводством, рубками 
ухода, рубкой спелых и перестойных насаждений думать 
о сохранении и приумножении лесных богатств с его неис-
тощительным лесопользованием говорить не приходится. 
Мы должны вести правильное лесное хозяйство и по 
потребности, которые испытывает лес, за ним ухажи-
вать, выращивать древесину высокого качества для нужд 
населения Республики Адыгея. Развивать экологический 
туризм в полном объеме.

Щуров В.И., Гниненко Ю.И., 
Филиал ФГУ «Рослесозащита» —  

«Центр защиты леса Краснодарского края», 
г. Краснодар; ФГУ ВНИИЛМ, г. Пушкино

ИНВАЗИВНЫЕ ВИДЫ НАСЕКОМЫХ-
ФИТОФАГОВ (INSECTA: HOMOPTERA, 
DIPTERA, LEPIDOPTERA) В 
ЛЕСОНАСАЖДЕНИЯХ СЕВЕРО-
ЗАПАДНОГО КАВКАЗА
Пограничное положение Краснодарского края, порты 

Азово-Черноморского Побережья и развитая транспортная 
инфраструктура предоставляют хорошие возможности для 

проникновения на территорию России видов, чуждых мест-
ным экосистемам. Эта работа дает краткий обзор локалите-
тов и сообществ, в которых в 2010 году были выявлены 
инвазивные виды насекомых — потенциальные вредители 
лесонасаждений юга России.

Материалы и методы
Большая часть данных получена сотрудниками филиа-

ла ФГУ «Рослесозащита» — «ЦЗЛ Краснодарского края» в 
процессе ведения лесопатологического мониторинга (далее 
— ЛПМ). Сеть пунктов постоянного наблюдения ЛПМ в 
лесном фонде на территории Краснодарского края позво-
ляет отслеживать динамику состояния большинства типов 
древесно-кустарниковых сообществ естественного и искус-
ственного происхождения. Полевые работы проводились в 
июне — ноябре 2010 года, в насаждениях различной ведом-
ственной принадлежности, в основном в лесном фонде РФ. 
Были проверены леса, парки и полезащитные лесополосы 
88 локалитетов в 26 административно-территориальных 
единицах Краснодарского края (КК) и Республики Адыгея 
(РА). Присутствие одного — трех инвазивных видов Insecta 
было выявлено в насаждениях 15 из них (табл. 1).

Таблица 1 — Распространение четырех 
инвазивных видов Insecta в регионе

Административно-
территориальные единицы, 
обследованные в 2009-2010 
годах (с запада на восток) M
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КК, Темрюкский район +++
КК, Ейский район ++

КК, Анапский район +++ ++
КК, Крымский район +++ +++ +++
КК, г. Новороссийск +++
КК, г. Геленджик ++

КК, Северский район +
КК, Красноармейский район ++ + +
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Административно-
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годах (с запада на восток) M
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КК, Каневский район ++
КК, г. Краснодар + + +

РА, Тахтамукайский район +
КК, Усть-Лабинский район

КК, г. Горячий Ключ + +
КК, Брюховецкий район
КК, Павловский район
КК, Кущевский район
КК, Крыловский район

КК, Выселковский район
КК, Тихорецкий район +

КК, Новопокровский район
КК, Белоглинский район
КК, Туапсинский район +
КК, Апшеронский район
КК, Мостовской район
КК, Лабинский район

КК, г. Сочи ++
Количество обследованных 

локалитетов, всего
5 83 83 83

Количество локалитетов 
с выявленной ин-

вазией, всего
5 27 25 8

Примечания: +++ — вид широко распространен, дости-
гает высокой численности; ++ — вид широко распростра-
нен, не достигает высокой численности; + — вид встреча-
ется спорадически, редок; * — впервые в России.

В одной точке детально осматривались 30-50 кормовых 
растений. Для всех инвазивных видов в каждом локалите-
те оценивались встречаемость, относительная плотность по-
пуляции и вредоносность. В местах поиска и находок фик-
сировались географические координаты с помощью Garmin 

GPSmap 60CSx, проводилась документальная фотосъемка. 
Часть насекомых выводилась в лаборатории филиала. Весь 
материал хранится в коллекции филиала «Центр защиты 
леса Краснодарского края».

Результаты и обсуждение
В 2010 году в трех регионах Северо-Западного Кавказа 

[1] выявлено четыре вида насекомых из отрядов Homoptera, 
Diptera, Lepidoptera, активно внедряющихся в насаждения 
различного происхождения. Из них три вида впервые [2] 
указаны для фауны России (ниже отмечены *).

1.	 Insecta: Homoptera: Flatidae — Metcalfa pruinosa 
(Say, 1830). Русское название вида — цикадка-меткальфа, 
белая цикадка.

Впервые в России вид обнаружен в пос. Лазаревское 
(г. С очи, Краснодарский край) в 2009 году [3]. Предпо-
лагалось, что его проникновение в край произошло с гру-
зопотоком из Турции или Болгарии [3]. Нами популяции 
этого вида выявлены в городе Новороссийске, в лесах Но-
вороссийского лесничества и в зеленых насаждения города 
Краснодара. В г. Новороссийске, согласно информации со-
трудников лесничества, этот вид в массе размножился уже 
в 2009 году и причинял существенный вред самым разноо-
бразным культурам, как в зеленых насаждениях города, 
так и в примыкающих к нему лесах, например, в Цемес-
ской Роще, сформированной, преимущественно ясенем вы-
соким. В г. Краснодаре (Комсомольский микрорайон) ко-
лонии цикадки развивались на ясене, розе, сливе, яблоне, 
кленах, ежевике, девичьем винограде.

Этот неотропический вид может представлять опас-
ность для многих видов культурных и диких растений юга 
России, поскольку является полифагом [3], не имеет здесь 
естественных врагов, а из-за специфики кутикулы нимф, 
вероятно, устойчив к действию некоторых инсектицидов. 
Видовая принадлежность биологического материала уста-
новлена старшим научным сотрудником Зоологического 
института РАН В.М. Г нездиловым (г. С анкт-Петербург), 
которому мы признательны за ценные консультации.

2.	 Insecta: Diptera: Cecidomyiidae — Obolodiplosis rob-
iniae (Haldeman, 1847)*. ��������������������������������Русское название вида — белоака-
циевая листовая галлица.
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Этот представитель североамериканской фауны в Евро-
пе (Венеция) впервые был обнаружен в 2003 году [4]. Тро-
фически он связан с американским интродуцентом Robinia 
pseudoacacia L, широко распространенным на юге европей-
ской части России. Только в Краснодарском крае робиния 
(белая акация) занимает более 10 тыс. га, представленных 
преимущественно полезащитными лесополосами и зелены-
ми насаждениями населенных пунктов в степной зоне. Эти 
посадки имеют важное хозяйственное (медонос) и экоси-
стемное (защита от ветра) значение, поэтому их обследова-
нию нами уделялось большое внимание.

Присутствие Obolodiplosis robiniae впервые в Рос-
сии установлено для 5 административных районов юго-
западной зоны Краснодарского края (табл. 1). Популяции 
с максимальной плотностью вредителя найдены на границе 
Анапского и Крымского районов — в насаждениях Госта-
гаевского и Варениковского участковых лесничеств. Здесь 
— в долинах рек Гостагайка и Непиль, галлицей заселено 
до 100% деревьев Robinia, на которых было поражено 70-
100% сложных листьев. 

Питание личинок вызывает формирование краевых 
галлов на нижней стороне простых листочков робинии, ко-
личество которых может достигать 5 на лист (обычно их 
2-3). В каждом галле обитают 1-3 личинки, развитие по-
следних заканчивается к концу августа. В Анапских по-
пуляциях этой галлицы выявлен личиночный паразитоид 
O. robiniae, очень похожий на Platygaster robiniae Buhl et 
Duso (Hymenoptera: Platygastridae) [4]. В окрестностях ста-
ницы Гостагаевской к середине августа им оказалось за-
ражено до 40-60% личинок вредителя. Последствия пита-
ния O. robiniae сохраняются и хорошо различимы в кронах 
вплоть до листопада, поскольку после выхода имаго галлы 
поражаются микроскопическими грибами, чернеют и ссы-
хаются. 

Судя по территориальному распределению установлен-
ных популяций этого вредителя, его проникновение в край 
происходило через порты Тамани, Анапы и Геленджика. 
По нашим данным, характерные повреждения листьев в 
окрестностях Анапы встречались уже в 2003-2004 годах, 
но на них тогда не было обращено внимания. К 2010 году 

в искусственных насаждениях (лесополосах) Новороссий-
ского и Крымского лесничеств сформировались локальные 
очаги этого вида Cecidomyiidae.

3.	 Insecta: Lepidoptera: Gracillariidae — Parectopa ro-
biniella Clemens, 1863*. ��������������������������������Русское название вида — робиние-
вая верхнесторонняя минирующая моль.

С начала текущего столетия этот североамериканский 
вид быстро распространился в Западной и Южной Европе 
[5]. Нами популяции Parectopa robiniella выявлены в са-
мых разнообразных ландшафтах и стациях Краснодарско-
го края: в низкогорьях — на границе Горячеключевского 
и Туапсинского районов (лесные культуры у шоссе М 4); 
на Черноморском Побережье — от Таманского полуостро-
ва (пос. Веселовка, урочище Лес Яхно) до Геленджика; в 
Краснодаре и его предместьях. Очень обычен этот вид на 
полуострове Абрау: в окрестностях г. Анапы, с. Варваров-
ки, с. Павловки, пос. Белый, ст. Гостагаевской. Вероятно, 
он также широко распространен в Восточном Приазовье, 
поскольку следы массового размножения (мины характер-
ной формы) обнаружены в искусственных насаждениях на 
косе Долгая (Ейский р-н).

Наиболее плотные поселения этого листового минера 
отмечены в полезащитных лесополосах Крымского райо-
на (ныне Варениковское участковое лесничество) у хуто-
ра Аккерменка, пос. Садовый и пос. Красный Октябрь. 
Здесь в некоторых локалитетах до 80% простых листоч-
ков робинии было минировано гусеницами моли. Судя по 
интенсивности заселения кормового растения, Parectopa 
robiniella является потенциальным вредителем лесного 
хозяйства на юге европейской России. В Краснодарском 
крае уже действуют комплексные очаги этого фитофага в 
лесном фонде РФ.

4.	 Insecta: Lepidoptera: Gracillariidae — Phyllonorycter 
robiniella (Clemens, 1859)*. ���������������������������Русское имя вида — робиние-
вая нижнесторонняя минирующая моль.

Популяции этого североамериканского минера, известно-
го в Западной Европе с 1983 года [6], обнаружены в несколь-
ких локалитетах Крымского района, в насаждениях, с 2007 
года относящихся к Варениковскому участковому лесниче-
ству Крымского лесничества департамента лесного хозяйства 
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Краснодарского края. Они приурочены как к массивам ро-
бинии (лесным культурам), так и к ее поросли на опушках 
аборигенных сообществ (у пос. Садовый). Здесь повреждение 
листвы R. pseudoacacia данным минером варьирует от слабой 
до сильной степени, а следы его присутствия встречаются по-
всеместно даже на отдельно стоящих деревьях робинии. 

На всех трех участках в этом районе края Phyllonorycter 
robiniella вредит совместно с Parectopa robiniella и 
Obolodiplosis robiniae. Иногда все три вида обитают на одном 
сложном листе Robinia: первыми развиваются личинки гал-
лицы (средина августа), последними окуливаются гусени-
цы Phyllonorycter robiniella (начало октября). Присутствие 
одной мины Parectopa robiniella и 2-3-х галлов O. robiniae 
на простом листе робинии оказалось обычны явлением в 
Темрюкском, Анапском и Крымском районах края. Не-
многочисленные популяции Phyllonorycter robiniella также 
отмечены в Краснодаре и его предместьях. Как показали 
исследования 2010 года, данный вид менее распространен 
в регионе, чем Parectopa robiniella, и, вероятно, у нас спо-
собен развиваться в 3-х генерациях [6, 7], поскольку из 
мин, собранных в середине октября, в лаборатории вышла 
бабочка (♂).

Рис. 1. Диагностические признаки 
инвазивных видов Insecta.

Галлы Obolodiplosis robiniae: а — вид заселенного ли-
ста сверху, б — вид листа снизу; мины молей Parectopa 
robiniella (в) и Phyllonorycter robiniella (г): 

1 ряд — вид сверху, 2 ряд — те же листочки снизу; 
сплошное поражение робинии Parectopa robiniella (д); ним-
фа (белая) и имаго Metcalfa pruinosa (е).

На лесонасаждениях Крымского района комплекс двух 
упомянутых листовых минеров и галлицы причиняет су-
щественный вред ассимилирующему аппарату робинии. 
Степень доминирования каждого вида варьирует от дере-
ва к дереву. Чаще иных, как и в других обследованных 
районах края, здесь отмечаются повреждения листьев O. 
robiniae. Они же представляются нам наиболее фатальны-
ми, так как провоцируют преждевременное увядание про-
стых листочков и, вероятно, способствуют их поражению 
микроскопическими грибами. Последствия развития обоих 
минеров из Gracillariidae для робинии не столь очевидны 
и нуждаются в дополнительном изучении, как и регио-
нальные ареалы этих фитофагов. Уточнению подлежат и 
границы современной инвазии всех рассмотренных видов 
в насаждениях Ростовской области, Ставрополья и Ады-
геи. Для облегчения идентификации этих вредителей мы 
помещаем здесь оригинальные изображения хорошо распо-
знаваемых признаков их развития на кормовых растениях 
(рис. 1) [7].

Промежуточные результаты этой работы были опубли-
кованы на сайте ФГУ «Рослесозащита»: http://www.rcfh.
ru/ [8], а также переданы в заинтересованные учреждения: 
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Департамент лесного хозяйства Краснодарского края и 
Управление Федеральной службы по ветеринарному и фи-
тосанитарному надзору по Краснодарскому краю и Респу-
блике Адыгея.
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раздел II. СОХРАНЕНИе 
БИОРАЗНООБРАЗИЯ  
на Западном Кавказе

Акатов В.В.,  
МГТУ, г. Майкоп

РЕДКИЕ И ИСЧЕЗАЮЩИЕ ВИДЫ РАСТЕНИЙ 
РОССИИ, КРАСНОДАРСКОГО КРАЯ  
И РЕСПУБЛИКИ АДЫГЕЯ: ЛИМИТИРУЮЩИЕ 
ФАКТОРЫ И УГРОЗЫ ГЛАЗАМИ ЭКСПЕРТОВ
Конвенция ООН о биологическом разнообразии вступи-

ла в силу в конце 1993 года. В 2002 году конференция сто-
рон конвенции приняла стратегический план «Цели-2010», 
согласно которым значительное сокращение скорости ис-
чезновения видов в глобальном, региональном и местном 
масштабах должно было быть достигнуто к 2010 году, объ-
явленному Международным годом биоразнообразия. Одна-
ко, как признала ООН в своем отчете Global Biodiversity 
Outlook («Перспективы глобального биоразнообразия»), 
человечеству не удалось этого добиться. Ни одна из задач 
в рамках общей цели, поставленной в 2002 году, не была 
решена, а примерно 20% государств, принявших на себя 
обязательства по ее достижению, открыто заявили о своем 
провале. Новый план (на 2010-2020 годы) предусматрива-
ет ряд более конкретных целей, среди которых, в порядке 
приоритетности: прекращение чрезмерного отлова рыбы, 
снижение уровня загрязнения окружающей среды, кон-
троль за инвазивными видами, защита экосистем и терри-
торий, а также управление землями сельского и лесного 
хозяйства с точки зрения устойчивого развития и сохране-
ния экосистем [1]. 

Приоритетность изложенных выше целей отражает зна-
чимость разных антропогенных воздействий для видового 
разнообразия планеты в целом с точки зрения экспертов — 
разработчиков нового плана. Следует отметить, однако, что 


